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Insan Haklari
veE HukUk Komlsyonu Bar1§ HASAN, Lobi ve Siyasi Calisma Grubu

Bat1 Trakya Tiitk Azinhigina Yoénelik insan Haklar Thlalleri

Bat1 Trakya Tirk Azinligina yonelik insan haklart ihlallerini incelemeye baslamadan 6nce insan haklar
kavraminin siyast literatlire ne zaman ve nasil girdigini belirtmek gerekmektedir. II. Diinya Savasinin sona
ermesinin ardindan azinlk haklarinin toplumsal haklar olarak gértlmesinden ¢ok bireysel haklar olarak
gorilmeye baslanmast kavramin siyasi anlamda kullanilmaya baslanmasinda bir donim noktasidir.
Azinliklar sorunu II. Dinya Savasina yol agan 6nemli etkenlerden bir tanesidir. Hatirlatmak gerekirse
Nazi Almanyast Avrupa da ki Alman azinliklarin haklarint koruma iddiasiyla savast baglatmistir ve daha
sonraki altt yil boyunca dinya ¢ok buytk bir felaket yasamustir. II. Diinya Savasinin ardindan yeniden
sekillenen diinya diizenini kontrol altina alan galip devletler azinlik haklarinin bir butin olarak gérilmesi-
ni dinya diizeni agisindan tehlikeli olarak degerlendirmeye basladilar. Ctinkii azinliklarin anavatan olarak
gordikleri devletler azinliklarin haklarint savunmak gerekgesiyle diizeni bir anlamda diinya barisint tehdit
etmekteydiler ki bu durum II. Diinya Savasinin nedenlerinden biriydi. Ve bu tarihten sonra azinlik haklar
kavrami yerine insan haklart kavrami 6ne ¢itkmaya baslad: ve her topluma mensup bireylerin sahip oldugu
temel haklar insan haklart olarak tanimlanmaya baslandi. Insan Haklart Evrensel Beyannamesi bu siirecin
baslangicinda bir temel tasidir ve daha sonra antlasmalarla belirlenen diger insan haklari tanimlamalarinin
temelini olusturur. Bu beyanname ile birlikte bireylerin dogustan itibaren sahip oldugu en temel haklar ilk

kez tanimland: ve insan haklart kavrami siyast literattire girdi.

Tlerleyen yillarda kavram ¢ok daha derinlestirildi ve uluslararast antlasmalarla insanlarin sahip oldugu ana-
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dilde egitim, inan¢ 6zgurligl, dustince 6zglrlugh gibi temel haklar uluslararasi hukuk ile garanti altina
alindi. Bu noktada bizi yakindan ilgilendiren konu, temel insan haklarini garanti altina alan bu
antlagsmalarin neler oldugu ve insanlara ne gibi haklar sagladigidir. Artik iyice kiiresellesen bir siyaset
kavrami ortaya ¢ikarken Bati Trakya Turk Azinhgina yonelik insan haklart ihlallerini uluslararast hukuk
gercevesindede incelemek durumundayiz. Lozan Antlasmasi ile garanti altina alinan haklarimizin bagka
uluslararast antlagmalar ile de garanti altina alindiginin farkinda olmamiz gerekmektedir. Kuskusuz
uluslararast hukukun baglayiciligt bir tartisma konusudur ancak kabul etmek gerekirki azinliklar ulusal
bazda haklarini tam anlamiyla elde edememektedir. Bu yiizden uluslararast platformlar sorunlarin dile ge-
tirilmesi agisindan azinliklar icin daha 6nemli hale gelmistir. Dolayisiyla Lozan Antlasmast ile taninan
haklarimizin bagka antlasmalarla da nasil ve ne sekilde tanindigint iyi bilmemiz ve ¢ok iyi analiz etmemiz
ve daha da 6nemlisi bu durumu temel haklarimizi tanimakta her zaman zorluk cikaran ulusal hitkkiimete
karst bir baski unsuruna donutstirebilmeliyiz. Burada tzerinde 6nemle durulmast gereken bir nokta
vardir: uluslararast antlasmalar bireysel olarak sahip oldugumuz haklart garanti altina alirken, hala
gegerliligini koruyan ve ayni zamanda uluslararast hukukun da bir parcasi olan ikili antlasmalar da
toplumsal haklarimizi garanti altina almaktadir. Kastettigimiz Lozan ve Atina Antlasmalari ile egitim pro-
tokolleridir. Yani, konuyu incelerken ve hakliligimiz1 ortaya koyarken izleyecegimiz yol, bireysel olarak
haklarimizi garanti altina alan uluslararast s6zlesmeler ve toplumsal haklarimizi garanti altina alan ikili
antlagsmalardir. Bu bir nevi bizim iyi degerlendirmemiz gereken bir avantajimizdir, ¢linki diinya da artik
azinlhk haklarini toplumsal anlamda garanti altina alan ¢ok az ikili antlasma vardir ve Lozan bunlarin en

onemlilerinden biridir.

Lozan’in bizi ilgilendiren maddelerini burada kisaca hatirlatmakta fayda vardir: 1) herhangi bir ayrimeilik
yapilmadan esitlik (madde 38, paragraf 1), 2) ibadet 6zgurliigi (madde 38, paragraf 2), 3) sosyal ve siyasal
haklarin uygulanmasi 6zgurligu ( madde 39, paragraf 3), 4) devlet, din 6zgurligine, yayin 6zgurligine,
Ozel tesebbiise ve toplumsal gosteri 6zgurlugine kisitlamalar getirmez (madde 39, paragraf 4), 5) mahke-
me konusmalarinda ana dili kullanma hakki (madde 39, paragraf 5), 6) ana dilin 6zgtr bir sekilde
kullanimi ile her tirld 6zel egitim, ibadet ve din kurumlart kurma hakk: (madde 40), 7) devletin azinhk
okullari, ibadet ve din kurumlarina 6denek yikimluligh (madde 41), 8) azinligin gelenek ve gorenekleri-
ne gore, kisisel ve ailevi 6zelliklerini yasama hakki (madde 42, paragraf 1), ki bu madde 6nemlidir ¢iinki
etnik kimligimizi tanimlama hakkini bu maddeyi yorumlayarak savunabiliriz, 9) devletin her turld dini
vakfa destek verme yukimliligu (madde 42, paragraf 3), 10) devletin mislimanlarin inang ve gelenekle-

rine zit olarak hareket etmeme yukiumliligu (madde 43, paragraf 1).

Ana hatlariyla Lozan Antlasmasi devletin azinhiga karst olan yikimluluklerini beliflemistir. Bu agidan
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bakildiginda ve bugtin karst karstya kaldigimiz sorunlar géz 6ntine alindiginda azinliga karst uygulanan in-
san haklari ihlallerini dort ana baslik altinda incelemek mumkundir. Turk kimliginin reddi, dini
ozgurliklere getirilen kisitlamalar, ana dilde egitim konusunda ki kisitlamalar, ve 19. maddenin yarattigt

etnik ayrimcilik.

Turk kimliginin reddi konusunu incelerken biraz gerilere gitmekte ve Yunan ulus devletinin olusum siire-
cine bir g6z atmak gerekir, ¢cinkii kimligin reddinin temelleri buraya dayanmaktadir. Yunan ulus devleti
1829°da ki bagimsizlig ile birlikte ¢ok kat1 bir Yunan milliyet¢iligine dayanan ideolojik temel Gizerine insa
edilmistir. Devletin kimligini Ortodoks-Yunan anlayist vermistir ve yaklasik 200 yildan beri bu ideolojinin
gerektirdigi homojen bir toplum yaratilmaya calistimustir. Bu ytizden kaginilmaz bir sekilde Yunan olmay-
an unsurlar ulus devletin glivenligi icin bir tehdit olarak goértlmistiir ve bunun sonucunda da Yunan
olmayan etnik unsurlar yok sayilmaya ¢alisdmistir. Bizim karst karstya oldugumuz sorunun temelinde iste
bu sebepler yatmaktadir. Burada Turk kimliginin varliginin nasil savunulabilecegi iyi diistiniilmelidir. Lo-
zan Antlasmast’nin ilgili maddesinden (mad. 42, par. 1) bu konuda bir ¢ikarim pekala yapilabilir. Bunun
disinda uluslararast sézlesmelere bakmak gerekir. Insan Haklari Evrensel Beyannamesi’'nin 15. maddesi
milliyet kavramint “temel bir sosyal hak” olarak tanimaktadir. Bunun disinda bazi istatistikler verilebilir.
Arastirmalarda ve 1928, 1940 ve 1951 genel niifus sayimlarinda (ana dil hakkinda soru soruldugunda) be-
lirtilen, mislimanlar tarafindan konusulan diller séyledir: Turkce azinligin %951 tarafindan birinci yada
ikinct dil olarak konusulmaktadir, Pomakca %20, Roman Dili ise sadece %3 tarafindan konusulmaktadir
(Konstantinos Tsitselikis, The Legal Status of Islam in Greece). Bu istatistik 6nemlidir, bilimsel olarak ta etnik
kimligi tanimlayan ilk ve en 6nemli unsur ortak dil olarak kabul edilir. Tekrar bir gbzden gecirdigimizde,

Tiirk kimligi reddedilerek Lozan ve Insan Haklari Evrensel Beyannamesi ihlal edilmektedir.

Ikinci sorun dini ézgiirlitkler meselesidir. 1913 Atina Antlasmast’nin 11. maddesi bu konuya aciklik geti-
rir: 1. paragraf: “vakiflar misliman kesim tarafindan yonetilit”, 2. paragraf “vakiflarin yonetimi miftiler
tarafindan yuratilir”, 3. paragraf “miftiler musliman nifus tarafindan secilit”. Daha da 6tesi, bu mad-
deler 1920°de ¢tkarilan 2345/1920 sayili kanun ile i¢ hukukun bir parcast haline getirilmistir. Bu kanunun
degistirilme stirecini uzun uzun anlatmaktansa ihlallerin nasil yasandigina bakmak gerekir. Bilindigi tizere
bu kanun 1980°de degistirilmis ve 1990°da bir cumhurbaskanligs kararnamesi ile tamamen iptal edilmis ve
miuftiler devlet tarafindan atanmaya baslamustir. Atina Antlasmasi ve Lozan’in ilgili 39. madde 3. ve 4.
paragraflari, 40. madde ve 43. madde 1. paragraflar ihlal edilmektedir. Uluslararasi sézlesmelere bakarsak,
1981 Birlesmis Milletler Din ve Inanca Dayali Ayrimciligin ve Hosgériisiizligiin Tiim Bigimlerinin On-
lenmesi Sozlesmesi’nin 1. maddesi “herkes hur dustnce, vicdan, ve inan¢ hakkina sahiptit”, 6.

maddesinin g bendi “hir diistince, vicdan, din ve inang hakki, her inancin gereklerine uygun olarak belir-
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tilen lidetlerin se¢ilmesi hakkini da igerir” demektedir. Yunanistan da yasanan kisitlamalar géraldiugi tize-

re uluslararast hukukun da ihlalidir.

Bir diger sorun egitim hakkinin ihlali konusudur. Lozan’in ilgili maddeleri disinda ileriki yillarda
azinliklarin egitim haklarint ilgilendiren ¢ok énemli sézlesmeler imzalanmistir. Insan Haklart Evrenesel
Beyannamesi 13. maddesi “s6zlesmeye taraf olan devletler, ailelerin ¢ocuklart icin, devlet tarafindan kur-
ulan bagka okullarin disinda, asgari egitim standartlarina sahip devlet tarafindan kurulmus veya
onaylanmis okullart se¢gme ve kendi istek ve arzularina gére, hiir sartlar altinda, ¢ocuklarinin dini ve ahlaki
egitimlerini saglama haklarini tanir” seklinde egitimin temel bir hak oldugunu agiklamaktadir. 18. madde
“sozlesmeye taraf olan devletler, ailelerin kendi istek ve arzularina gére, hiir sartlar altinda, ¢ocuklarinin
dini ve ahlaki egitimlerini saglama hakkini tanimay1 garanti altina alir” seklinde egitim hakkint vurgular-
ken, 1969 Birlesmis Milletler Uluslararast Etnik Ayrimciligin Tiim Bigimlerinin Onlenmesi S6zlesmesi 7.
maddesi “taraf devletler, Birlesmis Milletler Uluslararast Etnik Ayrimciligin Tiim Bigimlerinin Onlenmesi
Sozlesmesi’nin amag ve prensiplerini yayginlastirarak, 6zellikle egitim, 6gretim, kiltiir ve bilgi alanlarinda,
milletler, irklar ve etnik gruplar arasinda kardeslik ve hosgorii anlayisint gelistirecek ve, etnik ayrimciliga
yol acan her turli 6nyargtyr 6nleyebilecek, acil ve etkin 6nlemleri almay1 garanti eder” diyerek konuyu iyi-
ce derinlestirmistir. Bolgesel anlamda ise hem azinligimizi hem de Yunanistant yakindan ilgilendiren
1952 Avrupa Insan Haklart Sozlesmesi 1. Insan Haklart ve Temel Ozgiitliiklerin Korunmast Protoko-
li'niin 2. maddesi “hicbir kimse egitim hakkindan mahrum edilemez. Devlet, egitim ve ogretim ile ilgili
gorev ve sorumluluklarin uygulanmasinda, ailelerin, kendi dini ve ahlaki kurallart 6lgtsiinde, hur bir
sekilde egitim ve 6gretim hakkint kullanma hakkina saygilidir” demektedir. 1995 Avrupa Konseyi Ulusal
Aznliklarin Korunmast Isbirligi S6zlesmesi 6. madde 1. paragrafi egitim hakkini agiklamaktadir: “taraflar
hosgoru ve kulturlerarast diyalogu gelistirecek adimlart cesaretlendirmeli ve bolgedeki insanlar arasinda,
Ozellikle egitim, kultiir ve yayin alanlarinda, karsilikli saygi ve anlayis ve isbirligini gelistirecek etkin 6nlem-
leri almalhidir”. Simdi bu bilgilerin 1s1ginda Bat1 Trakya’da egitim hakkinin ihlaline bir g6z atmak gerekir.
Devlet liselerde bitirme sinavlarini Yunanca yapmaya baslamistir, ve azinlhigin egitim kurumlarinin sayist
gitgide diismiistiir. 1983-1987 arasinda ortaokul sayist Giimiilcine’de 305’ten 42’ye, Iskece’de ise 227°den
85’e dusurulmistir. Devlet bu konudaki sorumluluklarint yerine getirmemektedir. Ayrica 1953 ve
1968’de Turkiye ile imzalanan Egitim Protokolleri geregi Turkge egitim icin atanmasi gereken Turk

ogretmenlerin atamalart yaptlmamaktadir. Bunlarin hepsi uluslararasi hukukun ihlali anlamina gelir.

Son olarak, 19. madde ile ortaya ¢ikan ve dinyada esi benzeri gériilmemis bir insan hakki ihlali s6z konu-
sudur. 19. madde herkes tarafindan bilinmektedir, ancak bu maddeyi inceledigimizde siyasi olarak ve

mesrulastirilmis bir 1rk ayrimciligr getirmistir. Bu madde Yunanistan vatandaslarint Yunan olanlar (homo-
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geneis) ve Yunan olmayanlar (allogeneis) olarak etnik anlamda ikiye ayirmistir. Bu ¢ok ciddi olarak bir
irkeiliktir. Ulus devletin tanimina aykiridir. Hem ulusal hukuk hem de uluslararast hukuk normlarina,
kurallarina dogal olarak ta insan haklarina agik bi¢cimde aykiridir. Bilindigi tizere 1955-1979 arast 47000 ve
1979-1998 arast 13000 olmak tzere yaklastk 60000 Turk en temel haklari olan vatandaslik haklarini
kaybetmislerdir. Bu durum hem bilimsel anlamda hem de yasal anlamda Yunan devleti tarafindan
islenmis bir suctur ve bu sugun cezalandirilmast konusunda Azinlik olarak butiin gerekli ¢alismalar
yapmamiz gerekmektedir. Ciinkd butiin hukuki kurallar bize bu hakki vermektedir, yapilmasi gereken tek

sey hukuki teknik ¢alismalarin yapilmasi ve konunun yeterince uluslar arast platformlara tasinmasidir.




